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Face a une charge en contaminants, toutes
les rivieres ne sont pas égales
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Systemes fluviaux du monde occidental
Usages et demande sociale

Riviere fonctionnelle Continuité écologique

?

2010 2050

Directive 2000/60/CE du Parlement européen et du Conseil du 23 octobre 2000
établissant un cadre pour une politique communautaire dans le domaine de I'eau



La « qualité » de I'eau
Normes

Connue par la société grace a la

Géospheére Etat Hydrosphere surveillance
www.eaufrance.fr/

Qualité ) o
—_ Une donnée confrontée a une norme
Un rapportage européen a I'échelle
Societe de la masse d’eau: bon ou mauvais

état

La qualité de I'’eau: socialement
construite. Interprétation de la
mesure par la société


http://www.eaufrance.fr/

Les facteurs de la qualité

Facteurs externeg,(conventions internati
ot

Limites systeme

onales, directives européennes)

&

Connaissance
(alerte, perceptions,
recherches scientifiques,
rapports officiels)

> | citoyenne, lobbys, plaintes,

A ®

\4

Mesure de I'état
(métriques, unités,
indicateurs)

Etat du milieu

~

Action (mobilisation

réglementation, normes,
réponses techniques... )

Protocole de mesure adapté a la
surveillance

Grilles de qualité : définition de
valeurs seuils

\4

Surveillance (réseau
institutionnel,
instrumentation du milieu)

\ Rapportage européen 6




1. La mesure mobilisée des que disponible:
Alimentation de Versailles par les eaux prélevées en Seine

Quantite d’'oygene
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Teneur moyenne en oxygene (cm3/L) dans la Seine en ao(t, septembre et octobre 1874



1. ... mais elle ne suffit pas ou n’est pas toujours liée a I'action
Trajectoires de contaminants : les PCBs
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2. La surveillance a évolué dans le temps

Nombre relatif

d ‘analyses
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Principaux acteurs et objectifs de la surveillance des cours d’eau pour répondre
a la demande sociale



2. La surveillance a évolué dans le temps

Nombee do stations /| 1000km?

Densité des réseaux de survelllance de la France, AESN et AELE
(nombre de statlons 1000 km® )

3 inventaires .
B (UERGUEnTau Reseaux SEQ-Eau DCE
tournants AESN
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2.... Mais elle a des limites rarement explicitées

* Influence

a de la fréquence et des stratégies
d’échantillonnage

0 De 'emplacement des stations de mesures
o De la pérennité du réseau
e Efficacité du réseau a apporter des réponses
aux questions environnementales posées
0 Les objectifs peuvent changer dans le temps
a Difficulté a rendre compte des processus en jeu
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3. Nombre de parametres et normes: une
incitation a agir ?

Regle du « one out, all out »: plus il y a de parametres, plus le

rapportage montre une dégradation des masses d’eau
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Nitrates NO3 mg/L

Normes sanitaires eaux
brutes souterraines

Normes sanitaires

Convention d’OSPAR

Bruit de fond naturel
eau de surface

Que traduit I'’évolution des normes ?

Le cas des nitrates
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4. Qu’est-ce qui conduit a une meilleure qualité des cours d’eau ?
Penser 'articulation entre la construction de la connaissance et I'efficacité
de l'action publique

Efficacité
croissante G4 , Par étape:
pour Rapports de force
« rétablir »
. G3
un bon état .
(référentiel 4 Situations héritées
actuel) G2 f““‘ Rivieres couvertes
Talerte (trajectoires
(métauxl/ p = propres a chaque
Gestion G1 2007 t 3 territoire)
effective Par étape "{ 2010
nitrate
GO ; / Leodos
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. Connaissance
connaissance et Invisibl A _ c ‘h _
. e nvisible cquis. ompréhension
efficacité de 'action adis P .
Lanceurs connaissance dans sa complexité
d’alertes Consensus
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Merci de votre attention



